PROTOKO L nr VII/07
z sesji Rady Gminy i Miasta Bogatynia
z dnia 21 lutego 2007 roku

Obecni radni wg listy obecnosci, ktéra jest zatqcznikiem nr 1 do protokotu.
Nieobecni radni: Stanistaw Goszczycki, Pawet Marciniak.

Sesji przewodniczyl Przewodniczacy Rady Gminy i Miasta Bogatynia Andrzej Litwin.

Sesja odbyta si¢ w sali konferencyjnej Urzedu Miasta i Gminy w Bogatyni przy ulicy
Daszynskiego 1 w godzinach od 13.00 do 15.00.

W sesji uczestniczyli:

Andrzej Grzmielewicz - Burmistrz Miasta i Gminy Bogatynia,
Jerzy Stachyra - Zastgpca Burmistrza,

Dominik Matelski - Zastgpca Burmistrza,

Daniel Fryc - Sekretarz Gminy,

Bogumita Wysocka - Skarbnik Gminy,

Piotr Janukowicz - Radca prawny,

Mirostaw Drozd - Radca prawny,

/lista obecnosci stanowi zatqcznik nr 2/

oraz naczelnicy wydzialéw Urzedu, przedstawiciele gminnych jednostek organizacyjnych
i jednostek pomocniczych zgodnie z listq obecnosci stanowiqcq zatqcznik nr 3 do protokotu
sesjl.

do pkt-u 1
Otwarcie obrad, stwierdzenie quorum

Przewodniczacy Rady Andrzej Litwin otworzyl sesje. Na podstawie listy obecnosci
stwierdzil quorum /w chwili otwarcia sesji na sali bylo obecnych 19 radnych/ przy ktérym
Rada moze obradowac i podejmowac prawomocne uchwaty.

Burmistrz Miasta i Gminy Bogatynia Andrzej Grzmielewicz i Przewodniczacy Rady
Gminy i Miasta Andrzej Litwin zlozyli serdeczne podzigkowania i wyrazy uznania za
wieloletnia pracg na rzecz spotecznosci lokalnej sottysom — Pani Jézefie Brandys oraz Panom
Leopoldowi Czeczot, Krzysztofowi Peremickiemu, Henrykowi Dobrychlop, Tadeuszowi
Okorskiemu, oraz Marianowi Wasilewskiemu. W wyniku przeprowadzonych wyboréw na
soltysa po uptywie czteroletniej kadencji ww. nie zostali wybrani ponownie na petnienie tej
funkcji.

do pkt-u 2
Przedstawienie porzadku obrad

Porzqdek stanowi zatqcznik nr 4 do protokotu sesji.
Przewodniczacy Rady Andrzej Litwin przedstawit porzadek:
1. Otwarcie sesji, stwierdzenie quorum.
Przedstawienie porzadku obrad.
Sprawy samorzadowe jednostek pomocniczych.
Wprowadzenie zmian w budzecie Gminy na 2007 rok.
Zatwierdzenie taryfy za zbiorowe zaopatrzenie w wodg i zbiorowe odprowadzanie
sciekdéw na terenie miasta i gminy Bogatynia.

Nk we



6. Przyjecie ,Planu rozwoju i modernizacji urzadzen wodociaggowych 1 urzadzen
kanalizacyjnych Bogatynskich Wodociagéw i Oczyszczalni S.A w Bogatyni na rok
2007 .

7. Wydanie opinii odnos$nie lokalizacji salonu gier na automatach w Bogatyni przy ulicy

Kossaka 3.

Wyrazenie zgody na zawarcie umowy dzierzawy nieruchomosci gruntowe;j.

9. Powotanie stalej Komisji Statutowej, ustalenia zakresu jej dziatania i skladu

*

osobowego.
10. Interpelacje i zapytania.
11. Wolne wnioski, sprawy rézne.
12. Informacje i Komunikaty Przewodniczacego.
13. Zamkniecie obrad.

Radni nie wnie$li uwag i zmian do przedlozonego porzadku obrad.

do pkt -u 3
Sprawy samorzadowe jednostek pomocniczych.
Przedstawiciele jednostek pomocniczych tj. Rad Osiedlowych i Soteckich nie zgtosili zadnych spraw i
interwencji z terenu.

do pkt -u 4
Wprowadzenie zmian w budzecie Gminy na 2007 rok.

Projekt uchwaty stanowi zatqcznik nr 5 do protokotu sesji.

Przewodniczacy Rady Andrzej Litwin poprosil przewodniczacych komisji o przedstawienie
opinii do zmian w budzecie.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Piotr Nosal przedstawil opini¢ komisji - komisja na
posiedzeniu w dniu 19 lutego 2007 roku w wyniku glosowania 4 gtosy ,,za”, 1 glos
wstrzymujacy nie wniosta uwag do przedlozonego projektu uchwaty.

Przewodniczacy Komisji ds. Rozwoju Gospodarczego Gminy, Techniki, Rolnictwa
i Ochrony Srodowiska Patryk Stefaniak przedstawil opini¢ komisji - komisja pozytywnie
opiniuje wprowadzenie zmian w budzecie Gminy na 2007 rok.

Wiceprzewodniczacy Komisji ds. Budzetu Krzysztof Gnacy przedstawit opini¢ komisji -
komisja nie wnosi uwag do przedlozonego projektu uchwaty.

Przewodniczacy Rady Gminy Andrzej Litwin zapytal radnych czy maja uwagi do tego
punktu.

Radny Jerzy Wojciechowski odnidst si¢ do autopoprawki twierdzac, iz jest to kolejna
zmiana w budzecie. Szczegdlnie zaaprobowatl radnego fakt przeznaczenia kolejnej kwoty dla
spotki GPO. Zwrdécil uwagg, iz cel na pewno jest chwalebny i segregacja odpadéw czy np.
kompaktowanie tych odpadéw jest w perspektywie niezbedne. Nie zmienia to jednak istoty
rzeczy, ze w dalszym ciagu z niewiadomych powodéw i z niejasnych przyczyn
ekonomicznych staramy si¢ wspiera¢ spotki finansami gminy, natomiast nie probujemy na
nich wymusi¢ dzialan, ani tez nie przedstawiamy rozsadnych projektéw reorganizacji.
W projekcie uchwaty w sprawie wprowadzenia zmian méwi si¢ o przeznaczeniu 800.000,00
zt na podwyzszenie udziatow pienigznych w GPO Sp. z 0.0. Gmina ma w tej spétce 100%



udzialéw, tak ze jest to dosy¢ dziwne sformutowanie. Co do zrédel finansowania to zwré¢my
uwagg, iz jest to kolejny kredyt 150.000,00 zt plus 620.000,00 zt podpisano jako rozliczenie
zaliczki czyli zwrot przez GZMK Sp. z 0.0. W autopoprawce do budzetu przyjetej razem z
budzetem przewidziano w rozdziale 7095 ,,pozostata dziatalno$¢” w dziale ,,gospodarka
mieszkaniowa” kwotg 2.000.000,00 zt jako S$rodki na pokrycie straty wykazanej w
sprawozdaniu finansowym przez GZMK. Radny rozumie, ze 620.000,00 zl zmniejsza
obciazenie finansowe Gminy, ktére wynika z generowania zadluzenia przez GZMK, ale
dochody Gminy w ten sposob nie wzrastaja. Mozna powiedzie¢, ze ,,dotacja” jest przesunigta
z GZMK do GPO. Radny uwaza, ze rozsadna byloby rzecza doprowadzenie do upadku spétki
GZMK, ktéra bedzie prawdopodobnie w dalszym ciagu generowac dlugi. Oczywiscie wigze
si¢ to z pewnymi kosztami i by¢ moze byloby rozsadna rzecza przekaza¢ jej zadania
zaktadowi budzetowemu. Oczywiscie ma tu swiadomos$¢, ze by¢ moze w przysztosci zaktady
budzetowe przestang istnie¢. Nie zwalnia to nas jednak od szukania kolejnych rozwiazan. Co
do GPO powtérzyt to na co kiedy$ zwrdcil uwage, iz ma obawy, ze w obecnym ksztalcie
spotka nie rokuje nadziei na to, Ze stanie na wlasnych nogach. Kiedy spétka ma za plecami
budzet Gminy trudno oczywiscie oczekiwa¢ doboru wtasciwych kadr. Trudno wymusi¢ na
spotce dobdr partneréw np. poszukiwania podwykonawcéw, czy tez poszukiwania zlecen
zewnetrznych, cho¢ zapewne takie dziatania beda podejmowane. Tym bardziej jest to trudne,
gdyz spotka dziata w warunkach monopolu. Trzeba powiedzie¢, ze przy okazji czytajac o tym
swego czasu w biuletynach wydawanych przez RWS, Ze ,,pasozytowanie” tak jak to zostato
wowczas tam ujete na finansach Gminy trwa w jego odczuciu w najlepsze. Wydaje sig, ze
brakuje nam odwagi do szukania nowych optymalnych rozwigzan. W tym miejscu radny
rozwingt szerzej watek, a ma tutaj na mys$li pewien znamienity przyktad z Poznania.
Co zrobiono w Poznaniu? Otdz jest to znakomity przyklad partnerstwa publiczno-prywatnego
w dziedzinie funkcjonowania spétek komunalnych. Miasto Poznan realizuje zadania wtasne w
gospodarce odpadami poprzez spotke, ktora to spotke tworza wspdlnicy tj. z jednej strony
miasto, a z drugiej strony niemiecka firma Retmann. Przy okazji odnidst si¢ do opinii, ktora
styszatl ostatnio na sesji, iz nalezy unika¢ wyprzedazy spétek gminnych czy np. obawy przed
wpuszczaniem na nasz rynek kapitalu niemieckiego. Uwaza, ze ten przyktad powinien
rozwia¢ te watpliwosci dlatego, ze nalezy ucieka¢ od pewnych reminiscencji z przesztosci,
trzeba szuka¢ partneréw. Takim powaznym partnerem szczegdlnie dla Bogatyni wydaja si¢
witasnie by¢ Niemcy. Pozwolil sobie zacytowa¢ - miasto wniosto aport czyli grunty, budynki i
wystuzony sprzet, natomiast firma niemiecka Retmann specjalistyczne pojazdy i wkiad
pienig¢zny, oczywiscie takze wiedz¢ i doswiadczenie, ktére sa na pewno w funkcjonowaniu
spotek bardzo istotne. Warto tez pamigta¢, Zze miasto zabezpieczylo swoje interesy w
strukturze wladz, a polega na tym, Zze w zarzadzie dwie osoby reprezentuja miasto, dwie
osoby reprezentuja niemiecka spotke. Przyjeto tez bardzo jasny sposéb dziatania na
przysztos¢, mianowicie inwestowanie zyskow i przyjeto, ze przez pierwsze 10 lat 75% tych
zyskow bedzie przeznaczone na rozwdj spotki. Jesli chodzi o ceny, spétka moze waloryzowac
ceny uslug ale o wskaznik inflacji oraz wzrost optat za sktadowanie na wysypisku. Takie
rozwiazanie tam przyj¢to. Nie od rzeczy bedzie powiedzie¢, ze zadbano o interes zatogi
réwniez, poniewaz przyj¢to okres ochronny. Oczywiscie trzeba jasno powiedzie¢, iz byc¢
moze w przysztosci, aby spotki lepiej funkcjonowaty jakie§ zwolnienia bgda potrzebne. Przy
uwzglednieniu okresu ochronnego, przy uwzglednieniu stosownych szkolen utatwienia
zmiany pracy na pewno takie rozwiazanie chociaz wydaje si¢ zapewne w tym momencie
dosy¢ bolesne jest jednak w przysztosci celowe. Obecnie zatrudnienie w tej spéice jest o
polowe mniejsze, natomiast w sensie logistycznym spdtka ta dziala o wiele lepiej. Jest lepsza
efektywnos¢, spotka prowadzi towarzyszace inwestycje proekologiczne, recykling, réwniez
przy okazji programy edukacyjne w zakresie selektywnej zbidrki odpadéw i co by¢ moze
najwazniejsze spotka przynosi znaczaca dywidendg¢ miastu. Dlatego jezeli kto§ by



podejrzewal, Ze jest to interes korzystny tylko i wylacznie dla strony niemieckiej to na pewno
by si¢ mylit. Rynek w Poznaniu, rynek tego rodzaju uslug zostal zdemonopolizowany, a
nieszczgsciem samorzadow jest funkcjonowanie bardzo czgsto réznego rodzaju podmiotow w
warunkach faktycznego monopolu. Dzigki temu klient ma mozliwo$¢ wyboru oferty, ma
mozliwo$¢ tez recenzowania ustugi, co na pewno znakomicie tez wptywa na jako$¢
proponowanych przez r6znego rodzaju podmioty dziatan. Radny zapytuje - kiedy przerwiemy
wreszcie to ,,btedne koto” doplat do spétek, ktére jak wynika z pewnego rozpgdu, poniewaz
zwracaliSmy uwagg na to przy dyskusji budzetowej, iz jesli chodzi o doptaty. To one wzrosty
i to bardzo czgsto ma na mysli réznego rodzaju dotacje, czy réznego rodzaju mniej czy
bardziej ukryte doptaty do spétek ponad poziom inflacji z reguly, czyli nie bardzo wida¢ jakie
sa tak naprawde oczekiwania Gminy wobec tych spétek, a przeciez to Gmina powinna
okresla¢ swoje oczekiwania wobec tych podmiotéw, a nie odwrotnie. Warto pamigta¢ np. o
celowosci tworzenia struktur ponadgminnych w gospodarce odpadami bo tatwiej bedzie w ten
sposéb spetni¢ wymogi unijne, bedzie to bardziej efektywne. W Polsce dziala kilkanascie
zakladéw przetwarzania odpadéw, ktdre sa zalozone przez celowe zwiazki komunalne. Druga
rzecz, innego rodzaju uslugi nie musza by¢ wykonywane przez spétki gminne dlatego, ze
oprécz zaktadéw budzetowych istnieja tez mozliwosci powierzania zadan osobom prawnym
lub jednostkom organizacyjnym, ktére takiej osobowosci nie posiadaja w drodze umowy na
zasadach okreslonych przez prawo zamdwien publicznych. To si¢ sprawdza np. jesli chodzi o
usuwanie nieczystosci czy w trosce o zielen miejska, a nie od rzeczy bedzie przypomniec, ze
spotka GPO réwniez takim wta$nie beneficjantem w tych dziataniach jest.

Przewodniczacy Rady Andrzej Litwin poprosit Burmistrza Miasta i Gminy Andrzeja
Grzmielewicza i Prezesa GPO Macieja Mikolajczyka o udzielenie odpowiedzi.

Burmistrz Miasta i Gminy Andrzej Grzmielewicz stwierdzit, iz z wypowiedzi przedméwcy
wynika gtebokie zainteresowanie tematem spétek. Z tej wypowiedzi przewijala si¢ gruntowna
wiedza dotyczaca specyfiki dziatania spétek. Burmistrz zaprosit radnego na spotkanie, ktore
odbedzie si¢ w dniu jutrzejszym o godz. 8.00, a na ktdre sa zaproszeni wszyscy prezesi
spotek. Tematem narady begdzie wypracowanie koncepcji dalszego funkcjonowania. Kwestia
bardzo drazliwa, ktéra na tej sali zawsze bedzie rodzi¢ pytania, mianowicie jak funkcjonowac
maja spotki w kontekscie z jednej strony ekonomicznym, a z drugiej strony spolecznym. Nie
odwoluje si¢ do przesztosci, natomiast twierdzi, ze to nie ta Rada, i nie ten Burmistrz
doprowadzit do sytuacji, w ktérej by¢ moze wystgpuja przerosty zatrudnienia. Dopiero
bedziemy prébowali zmierzy¢ si¢ z problemem, natomiast musimy mie¢ $wiadomos$¢, ze
bezrobocie w gminie Bogatynia jest i tak spore i dlatego najblizsze dziatania raczej beda
koncentrowa¢ si¢ na wypracowaniu metod, a mniej beda odnosity si¢ do kwestii czysto
ekonomicznych. Problem powazny albowiem zaré6wno GPO jak i BWiO, ale takze dotyczy to
innych spdétek wymaga gruntownego zastanowienia i dlatego apeluje do Wysokiej Rady, aby
w ten proces si¢ wlaczyla. To nie moze by¢ do konca tak, ze prezentujemy koncepcje ktéra
wdrazamy bez zadnych konsultacji. Oczywiscie zaprasza Pana radnego ale takze wszystkich
radnych do dyskusji jaki przyjmiemy w tym aspekcie model. Burmistrz powiedziat, ze
utkwilo mu w pamigci spotkanie Komisji Budzetowej z prezesem BWiO, ktory przez kilka
godzin bardzo w spos6b przygotowany i rzeczowy tlumaczyt z jednej strony specyfike swoich
dzialan a z drugiej pytal jak Rada w tym momencie - jak Komisja Budzetowa widzi
przysztos¢ spétki. Co sig bowiem okazuje? Czy gming Bogatynie sta¢ na to, zeby dotowac np.
ceng wody, ktéra jak Panstwo wiecie w ostatnim okresie dramatycznie wzrosta? Czy gming
Bogatynia sta¢ na to, zeby zrobi¢ wszystko, aby GPO moglo /uzyje tego stowa/ jako
monopolista zajaé si¢ selektywna zbiérka odpadéw? Burmistrz stwierdzil, ze rozmowy z
GPO trwaja 1,5 miesiaca. Poczatkowo GPO chciato poprosi¢ Gming o daleko bardziej idaca



pomoc, byta to kwota 2 mln zt. Uznali$my, Ze selektywna zbiérka odpadéw musi nastgpowac
selektywnie, czyli jednym stowem prébuje si¢ poméc spolce w tym sensie, zeby z tym
zadaniem mogla si¢ w ogéle zmierzy¢, zeby nie zostata odsunigta na zasadzie takiej, ze to
zadanie bedzie mogt przeja¢ kto§ inny. Aspekt ekonomiczny jest niezwykle istotny i
Burmistrz marzy o sytuacji takiej, kiedy w roku 2008 powiemy, ze sp6iki na skutek réznych
dziatan nie tylko typowo redukcyjnych, ale takze wynikajacych z aktywnosci Prezeséw beda
funkcjonowaty normalnie tzn. spetniaty te warunki ekonomiczne o ktérych méwit Pan radny.
Problem jest bardzo powazny i zgadza si¢ z tymi argumentami. Natomiast nalezy postawi¢
takie pytanie ,,Czy jesteSmy gotowi do tego, zeby udzwigna¢ cigzar bardzo niepopularnych
decyzji”’? Burmistrz przekonywat radnych zaréwno na komisji, moze przekonywaé i w tej
chwili, ze na dzi$§ wtadze samorzadowe nie powinny pewnych ostrych czy twardych posunigé
robi¢ kosztem spolecznym. Dlatego jednoznacznie w tej chwili wyraza zdanie, iz musimy
zrobi¢ wszystko, aby optaty ktérymi obcigzamy nasze spoleczenstwo utrzymaty si¢ na
dotychczasowym poziomie.

Prezes GPO Maciej Mikolajczyk odpowiadajac radnemu Wojciechowskiemu dot.
selektywnej zbidrki odpadéw powolal si¢ na Uchwate Nr XXXIV/301/06 z dnia 11 kwietnia
2006 roku uchwalona przez poprzednia Rade w tym m.in. tez obecnego radnego
Wojciechowskiego. § 22 tej Uchwaly moéwi, ze Gmina zapewnia objecie wszystkich
mieszkancOw zorganizowanym systemem odbierania wszystkich rodzajéw odpadow
komunalnych, a wigc papieru, opakowah z papieru, tektury, wielomaterialowych i tym
podobne. Réwniez w tej uchwale w § 21 sa okreslone poszczegdlne wysokosci odpadéw jakie
mieszkancy powinni wyselekcjonowa¢ z odpadéw zmieszanych w poszczegdlnych latach.
Jesli chodzi o gming Bogatynia w roku 2006 i jesli chodzi o odpady biodegradalne ulegajace
biodegradacji mieszkaniec powinien przekaza¢ tych odpadéw w wielkosci 5 kg.
W poszczegdlnych latach mieszkaniec jest zobowiazany do wyselekcjonowania coraz
wigkszej ilosci odpadéw, jesli chodzi o odpady biodegradalne, papier, tekture, tekstylia itd.
Oznacza to mniej wigeej tyle, ze tak naprawdg to poprzednia Rada majac na uwadze ta
uchwale i1 jej realizacj¢ powinna wprowadzi¢ selektywna zbiorke odpadéw, czego nie
uczynita. 24 sierpnia 2006 roku wyszto Zarzadzenie Nr 73/06 Burmistrza Miasta i Gminy
Bogatyni /czyli poprzedniego Burmistrza/ gdzie czytamy, ze przedsigbiorca ubiegajacy si¢ o
uzyskanie zezwolenia w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od wtascicieli
nieruchomosci powinien spetnia¢ nastgpujace wymagania i tak np. w pkt. 4 méwi o tym, ze
powinien ten przedsigbiorca posiada¢ $rodki techniczne umozliwiajace zorganizowanie
selektywnego i zindywidualizowanego odbioru odpadéw zebranych selektywnie zarowno w
zabudowie jednorodzinnej jak i wielorodzinnej. Nie wdajac si¢ w szczegoéty dlaczego to
zarzadzenie zostalo wcielone w zycie przez poprzedni Zarzad GPO chce zwrdci¢ uwage na to,
7e to zarzadzenie wynika z nowelizacji ustawy o odpadach, ktéra narzuca na przedsigbiorcéw
prowadzenie selektywnej zbiérki odpadéw. Taki przedsigbiorca powinien wystapi¢ do
miejscowego Burmistrza, Prezydenta miasta czy jakiej$ innej osoby prawnej o wydanie
zezwolenia 1 musi udowodni¢, ze potrafi selektywnie zbiera¢ odpady. Ostateczny termin
uzyskania takiego zezwolenia tj. koniec lutego tego roku. W przypadku kiedy nie uda si¢
uzyska¢ takiego zezwolenia firma nie bedzie mogta odbiera¢ odpadéw. W przypadku GPO
oznaczaloby to, ze jezeli do konca lutego br. takiego wniosku nie ztozymy, a w konsekwencji
nie otrzymamy zezwolenia od Burmistrza - oznacza to zawieszenie dziatalnosci GPO.
Wracajac do meritum sprawy odnosnie selektywnej zbidrki odpadéw powiedzial, ze
wszystkie te sprawy, ktére méwia o ekologii i wynikajacych z tego korzysci dla $rodowiska
zostato nam narzucone odgérnie i to w ostatnim czasie zostalo zrobione w ten sposoéb, ze
gminy wrg¢ez musza wykonywaé selektywna zbiorke odpadéw, poniewaz nie ma innego
wyjscia. Dlaczego do tej pory Gmina tej selektywnej zbidrki odpadéw nie wprowadzita, to juz



temat pozostawia do Panstwa przemyslenia. Prezes zwrdcit tez uwage na pewne kary, ktdre
wynikaja réwniez z wprowadzonych odgérnie ustaw. Mowa jest o dwoéch karach - po
pierwsze za nie wprowadzenie selektywnej zbiérki odpadéw na terenie gminy Panstwowa
Inspekcja Ochrony Srodowiska ma prawo ukaraé gmine, a z drugiej strony w momencie,
kiedy jest prowadzona selektywna zbiérka odpadéw PIOS moze zazada¢ sprawdzenia
wielkos$ci posegregowanych w danym okresie ilo$ci odpaddw i stwierdzi¢ czy one sa zgodne
z tym dokumentem /Uchwala/, ktéra dotyczy utrzymania czysto$ci i porzadku na terenie
gminy Bogatynia. Jezeli te poziomy poszczegdlnych odpadéw nie sa adekwatne do
okreslonych w tej uchwale, wéwczas moze natozy¢ na przedsigbiorcg, ktéry organizuje
selektywna zbiérke odpadow rowniez kare.

Wracajac do tego jakie dziatania GPO podejmuje jesli chodzi o swoja polityke na przysziose,
to uwaza, ze bardzo dobrze bytoby zaprosi¢ Panstwa radnych /w tym przede wszystkim Pana
Wojciechowskiego/ do firmy i pewne rzeczy przedstawi¢. W miesigcu grudniu na podstawie
Walnego Zgromadzenia firma GPO rozszerzyta swoja dziatalno$¢ o blisko 50 nowych
zakresow dziatalno$ci. Zostalo to wpisane w umowe spétki i ta umowa obowiazuje w tej
chwili. Na podstawie tych nowych zakreséw dziatalno$ci mozemy wykonywac¢ naprawde
bardzo wiele innych rzeczy, ktérych do tej pory GPO nie poruszato. Zdajemy sobie sprawe
jako Zarzad GPO, zZe ten zakres dzialalnosci by¢ moze nie jest taki ostateczny, bo okazuje sig,
ze niektore zlecenia, ktére mogliby$my da¢ na rynku zewnetrznym nie odpowiadaja naszemu
profilowi dziatalnosci. W zwiazku z tym mysli, ze w ciagu roku, a by¢ moze poprosi
Burmistrza, ze by¢ moze juz w marcu rozszerzymy ta dziatalno$¢ jeszcze o kolejne zakresy.
Odnosnie zbierania zlecen zewngtrznych - w tej chwili bierzemy udziat w 8 czy 9
zamoéwieniach publicznych, ktére nie znajduja, nie wychodza z urzedu w Gminie, tylko sa
oglaszane przez gminy sasiednie, ewentualnie przedsigbiorcéw. To zaczyna si¢ wiadomo od
ztozenia oferty. Natomiast kwestia tego, czy otrzymamy te zamdwienia - mysli, ze juz czas
taki najblizej, ktéry dotyczy oferty to bedzie za parg dni i si¢ okaze czy rzeczywiscie jesteSmy
konkurencyjni czy mozemy konkurowa¢ z innymi firmami i bra¢ zlecenia od tych
przedsigbiorcéw czy od innych gmin. Prezes nie ukrywa, ze nasze plany sa bardzo szerokie.
Chcemy jak najmniej pienigdzy otrzymywac¢ od Gminy, oczywiscie za kazdym razem jezeli
bedzie taka mozliwos¢ i jezeli na przyktad GPO bedzie mogto stana¢ do przetargu w Gminie,
dlaczego ma tego nie robi¢. Bedzie to robito, bo kazde stanigcie do przetargu powoduje
przyplyw pienigdzy dla firmy. Chcialby jedna rzecz wytlumaczy¢, ze to GPO bierze zlecenia
np. na zielen miejska, czy na oczyszczanie miasta to tez nie jest dotacja, to Zzebyscie Panstwo
tez zrozumieli. Musimy tak jak kazdy inny podmiot stana¢ do przetargu, musimy
zaproponowac jak najnizsza ceng, musimy takze ten przetarg wygraé. To nie jest tak, ze
Panstwo radni decydujecie o tym, ze tyle i tyle pieniedzy przeznaczacie do GPO. Podobnie
jest w przypadku innych gmin. Kazda gmina ma swoja firme, ktéra zajmuje si¢ zielenia,
zajmuje si¢ oczyszczaniem miasta i jezeli chcemy zdoby¢ taki rynek musimy zaproponowac
jak najnizsza ceng. Wtedy mamy szans¢ na nowe kontrakty i nowe $rodki finansowe dla
firmy. Odnos$nie zmian, ktére nasz Zarzad podejmuje w ramach organizacji przedsigbiorstwa
to chce Panstwu tutaj powiedzie¢, ze z dniem 1 marca wprowadzamy nowy schemat
organizacyjny, ktory bedzie si¢ kompletnie r6znit od tego, ktéry do tej pory w firmie dziatat.
Nie chce méwié, ze to byt chaos, ale rzeczywiscie bardzo wiele spraw bylo postawionych na
gtowie. Porzadkujemy firme, a przede wszystkim z uwagi na to, zeby organizacja pracy byta
przejrzysta i sprawna, a w zwiazku z tym jesli chodzi od strony kosztowej jak najnizsza. Jesli
chodzi o kwesti¢ dotyczaca zdobywania rynku w ramach tej restrukturyzacji, czy tego
schematu organizacyjnego to chce powiedzie¢, ze stworzyliSmy oddzielny dzial, ktéry bgdzie
si¢ zajmowal, wlasciwie to juz si¢ zajmuje bo co prawda tego schematu nie ma, ale sa
dziatania przez te osoby prowadzone - jest to dziat Marketingu i Handlu, ktéry za zadanie
bedzie mial przede wszystkim wyszukiwanie zlecen zewngtrznych, przygotowywanie ofert i



braniu udzialu w zdobywaniu zlecen. Jak to bgdzie wygladato na koniec roku? Czas pokaze,
natomiast bgdziemy robi¢ bardzo wiele rzeczy, zeby $rodki finansowe, ktore otrzymujemy z
Gminy z drugiej strony uzupetnia¢ dodatkowymi zleceniami. Mysli, ze na koniec roku bgdzie
juz czym si¢ pochwali¢, jezeli zestawimy sobie koniec roku 2006 i koniec roku 2007. Warto
bedzie tez Panstwu zaprezentowaé te dwa zestawienia. Mysli, ze nadejdzie taki czas pod
koniec tego roku, ze bedzie naprawdg si¢ czym pochwalié, ale na pewno trzeba bedzie bardzo
wiele rzeczy jeszcze zrobi¢, zeby GPO funkcjonowalo w warunkach rynkowych i w takim
zakresie o jakim tutaj Pan radny Wojciechowski raczyl wspomnie¢.

Radny Jerzy Waojciechowski stwierdzit, iz mimo wszystko nie zmienia to istoty rzeczy o
ktérej uprzednio méwil. Przy okazji podzigkowal Panu Prezesowi za odwotanie si¢ do dziatan
poprzedniej Rady, bo to pozwala przypomnie¢ pewna bardzo istotng rzecz, wazki problem z
tym zwiazany, ze spotki do tej pory dzialaly jak dziataty, a wynikalo to z okreslonych realiow
politycznych, z nadmiernego uzaleznienia budzetéw spétek od budzetu gminnego i od tego,
ze dziataja w warunkach faktycznego monopolu, czego si¢ wtasnie obawia.

Radny Andrzej Lipko zapytal na co przeznaczy GPO kwote 800.000,00 zi.

Prezes GPO Maciej Mikolajczyk wyjasnil, ze z kwoty 800.000,00 zi, 300 tys zi
przeznaczymy na pojemniki, kontenery i worki do selektywnej zbidrki odpaddw, drugie
300.000,00 zt chcemy przeznaczy¢ na aparat specjalistyczny do obstugi tych pojemnikéw i
konteneréw, a pozostata kwotg przeznaczymy na zakup uzywanego /bo nowy kosztuje blisko
500.000,00 zt /kompaktora, tj. urzadzenia, ktére na wysypisku stluzy do zmniejszania
objetosci $mieci / do 70% tej objetosci/ wyrzucanych na sktadowisko.

Radny Tadeusz Okorski odnidst si¢ do wypowiedzi radnego Wojciechowskiego, ktéry
twierdzi, ze w tym momencie wszystkie spotki zle dziatajg. Ile funkcjonujg - to wszyscy
wiemy. Nagle si¢ co§ zaczyna wali¢ i Rada z budzetu Gminy musi dofinansowa¢ wszystkie
spotki naraz. A doskonale wiemy, Ze to nie tak, ze to przez wiele lat spétki funkcjonowaty na
zasadzie dofinansowania z budzetu. Radny Wojciechowski w poprzedniej Radzie byt i nie
wiem czy tak si¢ troszczyl o wyniki finansowe poszczegdlnych spoétek, ze teraz sig
zainteresowat /to mito/ bo wszystkim nam lezy to na sercu i powinnismy tutaj /powtérze si¢/
bo warto pomaga¢ naszym tym wszystkim spétkom stana¢ na nogi. W jakim stopniu?
to zobaczymy, ale zrébmy pierwszy krok. Prace, ktére wykonywane sa na terenie gminy i nie
tylko, ale przede wszystkim z naszych budzetowych pieniedzy sprobujmy przeznaczy¢ to na
spotki, na prace ktére beda stuzyly tutaj naszemu spoleczenstwu, ktére sa przewidziane
w inwestycjach na t¢ kadencje. Jezeli chodzi o selektywna zbidrke odpadéw - dofinansowanie
tutaj wiemy jakiej kwoty i dlatego ma pytanie do prezesa. Jak to si¢ odniesie do cen za ustuge,
czyli co z tego beda mieli konkretnie mieszkancy, ktérzy maja umowe i solidnie placa za t¢
ustuge? Jezeli beda selekcjonowac te odpady, czy beda jakie§ konkretne ekonomiczne zyski
osoby czy rodziny.

Prezes GPO Maciej Mikolajczyk stwierdzil, ze jesli chodzi o ceny za selektywna zbidrke
odpad6w to wolatby poczeka¢ z odpowiedzia na to pytanie do czasu, kiedy ustali wspélnie z
Burmistrzem ostateczna koncepcj¢ uslug. Wstgpnie opracowywano ceny za $mieci, czy za
wywOz nieczystosci i nie powinny si¢ zmieni¢ i do tego etapu bgdziemy zmierza¢. Natomiast
jezeli chodzi o samag selektywna zbidrke odpadow tam jest taki mechanizm, ktéry méwi o
tym, ze przedsigbiorca - w tym wypadku GPO - powinien udziela¢ znizek mieszkancom czyli
wytwdrca nieczystosci w zaleznosci od ilo$ci posegregowanych przez nich odpadéw. Sa trzy
przedziaty tych znizek: 40%, 30% i 20% i ten procentowy wskaznik dotyczy tej uchwaly o



ktérej wczesniej Panstwu moéwitlem czyli $redniego rocznego poziomu uzyskiwania
poszczegdlnych  frakcji odpadéw  nieczystosci. Jezeli zalézmy Skg odpadéw
wielkogabarytowych jakie dany mieszkaniec powinien w ciagu roku zebrac i jezeli taka ilo$¢
zbierze, to wéwczas otrzymuje maksymalng znizke czyli 40% za wywdz nieczystosci. Jezeli
jest tego mniej, to analogicznie te znizki sa nizsze. Ten mechanizm spowoduje, ze
mieszkancom bedzie si¢ chciato te odpady segregowaé bo wywoz nieczystosci bedzie dla
nich tanszy. To tylko bgdzie zalezato od mieszkancow ile tak naprawdg ci mieszkancy beda w
stanie posegregowac poszczegdlne frakcje odpadow.

Radni nie zgtosili innych pytan i uwag.

Przewodniczacy Rady Andrzej Litwin poddat projekt uchwaty pod gtosowanie.
Za podjeciem uchwaly glosowato 18 radnych, ,przeciw”- 1 glos, brak gloséw
,wstrzymujacych”.

Uchwata Nr VII/41/07 w sprawie wprowadzenia zmian w budzecie Gminy

na 2007 rok zostata podjeta wigkszoscia gloséw /18 ,,za, 1 ,,przeciw”, przy braku gloséw
wstrzymujacych”
Uchwata stanowi zatqcznik nr 6.

do pkt -u 5
Zatwierdzenie tarvfy za zbiorowe zaopatrzenie w wode i zbiorowe odprowadzanie

$ciekow na terenie miasta i gminy Bogatynia.
Projekt uchwaty /11 wersja/ stanowi zatqcznik nr 7.

Przewodniczacy Rady Andrzej Litwin poprosit przedstawicieli komisji o przedstawianie
uwag do w/w projektu uchwaty.

Wiceprzewodniczacy Komisji ds. Oswiaty, Kultury, Sportu i Rekreacji Andrzej
Walczak przedstawil opini¢ komisji - komisja pozytywnie zaopiniowata przediozony projekt
uchwaty.

Wiceprzewodniczacy Komisji ds. Zdrowia i Spraw Socjalnych Piotr Woeltz przedstawit
opini¢ komisji - komisja w gtosowaniu 5 ,,za”, 1 glos ,,wstrzymujacy” pozytywnie opiniuje
projekt uchwaty.

Przewodniczacy Komisji ds. Rozwoju Gospodarczego Gminy, Techniki, Rolnictwa
i Ochrony Srodowiska Patryk Stefaniak przedstawil opini¢ komisji - komisja w wyniku
glosowania 5 ,,za” pozytywnie opiniuje projekt uchwaty w sprawie zatwierdzenia taryfy za
zbiorowe zaopatrzenie w wodg i zbiorowe odprowadzenie $ciekow na terenie MiG Bogatynia.

Przewodniczacy Komisji ds. Obywatelskich i Praworzadnosci Jacek Kucinski
przedstawitl opini¢ komisji - komisja jednoglo$nie pozytywnie opiniuje projekt uchwaty.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Piotr Nosal przedstawit opini¢ komisji - komisja
wynikiem glosowania 4 glosy 7za”, 1 ,,wstrzymujacy” pozytywnie zaopiniowata projekt
uchwaly dotyczacej zatwierdzenia taryfy za zbiorowe zaopatrzenie w wodg i1 zbiorowe
odprowadzenie $ciekow.



Wiceprzewodniczacy Komisji ds. Budzetu Krzysztof Gnacy przedstawit opini¢ komisji -
komisja w wyniku glosowania 3 ,,za”, 1 glos wstrzymujacy pozytywnie opiniuje projekt
uchwaty i nie wnosi uwag.

Radny Jerzy Wojciechowski zwrécit uwage na znamienny fakt, iz doplaty do wody i
odprowadzenie $ciekéw dla gospodarstw domowych sa bez watpienia jednym z waznych
aspektow socjalnej polityki Gminy. Nie mniej nie powinno by¢ tak, ze ceny za wodg i $cieki
dopasowuje si¢ do z gory ustalonej przez Gming kwoty, a taki wlasnie sposéb myslenia jest
widoczny w proponowanym projekcie taryf dla zbiorowego zaopatrzenia w wodg
i odprowadzanie §ciekow od dnia 1 kwietnia 2007 do 31 marca 2008 roku. Radny pozwolit
sobie przeprowadzi¢ krétkie uzasadnienie i dla wygody bedzie postugiwatl si¢ cenami netto
dlatego, ze pominie 7% VAT. Przygladajac si¢ sytuacji z roku 2006, oczywiscie trzeba tutaj
pamigtac i radni doskonale wiedza, iz taryfy sq ustalane od 1 kwietnia, gospodarstwa domowe
ptacity za wodg 2,23 zt faktyczna cena z doptata czyli 1,30 zt wynosita 3,53 zi, dla
pozostatych odbiorcéw 3,76 zl. Za $cieki gospodarstwa domowe placilty 4,04 zt faktyczna
cena z doptata 1,45 zt wynosita 5,49 zt a dla pozostalych odbiorcow 5,86 zi. Jak widaé
wysoko$¢ doptaty ustalono w sposdb raczej arbitralny mozna podejrzewac, gdyz nie wynikaty
one z réznicy migdzy cenami dla gospodarstw domowych oraz pozostalych odbiorcéw jak
to bylo np. jeszcze w roku 2005. Z punktu widzenia Gminy istotnym bylo to, Ze utrzymano
ceny dla gospodarstw domowych na niezmienionym poziomie, a doptaty byty faktycznie
swego rodzaju dotacja dla spétki. Faktycznie ceny za wod¢ i odprowadzanie $ciekéw
nieprzerwanie rosnag. W zwiazku z tym Gming obciazaja rosnace doplaty, ktére stuza
utrzymaniu optat gospodarstw domowych na rozsagdnym poziomie. Trzeba tez uwzglednic¢, ze
rosng koszty za wodg, ktéra Gmina uzywa na potrzeby wlasne. Radny ma wrazenie, iz nowy
zarzad BWiO nic nowego nam nie zaproponuje. Cena wody dla gospodarstw domowych i
pozostatych odbiorcéw ma wzrosna¢ o 0,23 zt odpowiednio do 3,76 zt i 3,99 zi, za Scieki o
0,25 zt odpowiednio do 5,74 zt i 6,11 zt. Gospodarstwa domowe oczywiscie nie odczuja
podwyzek bo podobnie wzrosna doptaty z Gminy, czyli wyniosa 1,53 zt do wody i 1,70 do
sciekéw. Chociaz jednak mieszkancy nie odczuja bezposrednio tej podwyzki faktycznie
doptacaja coraz wigcej z gminnych pienigdzy, czyli z naszych wspdlnych pienigdzy z naszego
budzetu do funkcjonowania BWiO. Dlaczego w tym roku ma to by¢ 2,5 min zt jak wynika z
naszego budzetu? Trudno na to pytanie jednoznacznie odpowiedzie¢, czy jest to uzasadnione
ekonomicznie. Nie ma takiej pewnosci. Moze doptacamy dlatego, ze w budzecie na 2007 rok
zarezerwowano na doptaty 2.478.900,00 zt jak wynika z tabeli, ktéra otrzymali radni
wysoko$¢ doptat do m’ wody i §ciekdw wyliczono na tej podstawie dzielac po prostu t¢ kwote
przez ilo$¢ planowanej sprzedazy wody i ilos¢ odprowadzanych $ciekéw. A kiedy wyliczono,
ze doptata moze by¢ wyzsza niz dotad wzrosly ceny. Inaczej méwiac radny ma wrazenie, iz
sami sobie fundujemy t¢ podwyzke. Zapewne gdyby w budzZecie zarezerwowano wigcej
pienigdzy na doplaty mielibySmy w tym stanie jeszcze wigksze ceny za wodg i Scieki. A jak
wynika z innych tabeli, ktére otrzymali§Smy ceny te sg jedne z najwyzszych w skali zaréwno
Dolnego Slaska jak tez catego kraju.

Burmistrz Miasta i Gminy Bogatynia Andrzej Grzmielewicz stwierdzit, iz na dzi$ sytuacja
jezeli chodzi o obciazenie mieszkancow z tytulu optat za wodg i za $cieki pozostaje bez
zmian. To sa te same optaty, a wigc Panie radny o czym méwimy?. Czy méwimy o cenach,
ktére ponosili, czy o kosztach, ktére ponosili odbiorcy indywidualni z poprzedniej kadencji, a
ktére zostaly ustalone réwno rok temu? Jezeli tak, to trzeba przyzna¢ si¢ w tym momencie i
powiedzie¢ uczciwie, tak owszem poprzednia Rada rzeczywiscie windowata ceny w sposéb
niemal maksymalny, bo uzyl Pan stwierdzenia, ze naleza one do jednych z najwyzszych w
Polsce. Zgadzam sig, ale jeszcze raz podkreslam to nie byla decyzja tych radnych tylko



radych z poprzedniej kadencji. Natomiast odniosg sig tutaj do ceny, ktdra si¢ w konteks$cie
Panskiej wypowiedzi pojawila. Na dzis, a jest glgboko pewny, ze takze na przyszio$¢ praca
prezeséw spotek naprawde¢ w jego ocenie jest na bardzo wysokim poziomie. Burmistrz
stwierdzil, iz ludzie Ci wykazuja si¢ olbrzymia aktywno$cia i zaangazowaniem, aby stworzy¢
sytuacje, ktora bedziemy mogli w przysztosci oceni¢, - tak - te spotki sa ekonomiczne, ale
takze sa spotkami prospotecznymi. Burmistrz ma duze uznanie dla prezeséw, ktérzy czgsto w
trudnej sytuacji /méwi tu o przerostach kadrowych, o pewnych zaszto$ciach/ na dzi$ probuja
radzi¢ sobie, szukaja takich rozwiazan, ktére pozwola zachowaé catkowity komfort
ekonomiczny. Padla dzisiaj w poprzedniej wypowiedzi kwestia GZMK. Tutaj réwniez Pani
prezes podejmuje si¢ wszelkich sposobdw, aby spotke uratowaé wystepujac niejednokrotnie z
bardzo ciekawymi inicjatywami. Burmistrz uwaza, ze o tych inicjatywach zaréwno BWiO,
GPO bedzie trzeba do$¢ konkretnie i gruntownie porozmawia¢. Rzeczywiscie tutaj nalezy
przyjac¢ konkretng koncepcje, zastanowic¢ si¢ czy tylko patrzymy na wynik ekonomiczny, czy
bierzemy pod uwage kwestie spoteczne, czy tez szukamy kompromisu migdzy jednym a
drugim. Burmistrz podkreslit, Ze jezeli obecna Rada przyjmie projekt uchwaty to jednocze$nie
wypowie si¢ jednoznacznie, Ze nie podnosi oplat dla mieszkancéw. Przypominat tez, fakt, iz
na samym poczatku naszej kadencji juz podczas pierwszej sesji mieliSmy $wiadomo$¢ o
podniesieniu cen wody surowej o 75%. A wigc si¢ pyta - jak prezes, czy z jaka propozycja
moze wyjs$¢ prezes, ktory na dzien dobry otrzymuje taka informacjg, a z drugiej strony tez jest
w tym momencie uzalezniony od tego co postanowi Rada i jakie sugestie w tej kwestii
zasygnalizuje Burmistrz i wiceburmistrzowie? Czyli jednym stowem doceniam tutaj ta
propozycj¢ zaréwno wodociaggéw jak i wezesniej GPO 1 w tym momencie nie rozstrzygatbym
kwestii takich juz diametralnych. Trzeba natomiast rzeczywiscie wypracowaé skuteczny
model /i o to bedzie zabiegal/, ale apeluje o doze¢ zaufania. Ludzie, ktérzy dzisiaj petnig te
funkcje rzeczywiscie musza bardzo gruntownie i w sposéb bardzo przemyslany podejs$¢ do
tematu spolek, a jednoczesnie szukac i jeszcze raz szuka¢ nowych rozwiazan.

Radny Jerzy Wojciechowski zwrécil uwage na pewien znamienny fakt, ze faktyczna cena
wody ro$nie i ze jest ona w istocie uzalezniona od kwoty, ktora jest nazywana doptatami dla
mieszkancéw. I wtasnie dokladnie o tg kwotg tak Zeby tadnie ja uja¢ tak wtasnie ceny za
wodg i odprowadzanie $ciekéw wzrosty.

Radni nie wniesli innych uwag do projektu uchwaty.

Przewodniczacy Rady Andrzej Litwin poddat pod gltosowanie projekt uchwaty w sprawie
zatwierdzenia taryfy za zbiorowe zaopatrzenie w wodg i zbiorowe odprowadzenie $ciekdw na
terenie MiG Bogatynia.

Za projektem gtosowalo 18 radnych, brak gloséw ,,przeciw” 1 radny wstrzymat si¢ od
glosowania.

Uchwala Nr VII/42/07 w sprawie zatwierdzenia taryf za zbiorowe zaopatrzenie w wode
i zbiorowe odprowadzenie $ciekow na terenie MiG Bogatynia zostata podjgta wigkszoscia
gloséw /,,za” - 18, 1 glos ,,wstrzymujacy”/

Uchwata stanowi zatqcznik nr 8.

do pkt -u 6
Przyijecie ,,Planu rozwoju i modernizacji urzadzen wodociagowych i urzadzen

kanalizacyjnych Bogatynskich Wodociagéw i Oczyszczalni S.A w Bogatyni
na rok 2007 .
Projekt uchwaty /Il wersja/ stanowi zatqcznik nr 9 do protokotu sesji.




Przewodniczacy Rady Andrzej Litwin poprosil przedstawicieli komisji o przedstawienie
opinii i wnioskéw z posiedzen komisji w sprawie przyjecia ,,Planu rozwoju i modernizacji
urzadzen wodociagowych 1 urzadzen kanalizacyjnych Bogatynskich Wodociagéow i
Oczyszczalni S.A w Bogatyni na rok 2007 .

Wiceprzewodniczacy Komisji ds. Zdrowia i Spraw Socjalnych Piotr Woeltz stwierdzil, iz
Komisja pozytywnie opiniuje projekt w/w uchwatly.

Wiceprzewodniczacy Komisji ds. Oswiaty, Kultury, Sportu i Rekreacji Andrzej
Walczak stwierdzil, iz Komisja pozytywnie zaopiniowala plan rozwoju i modernizacji
urzadzen wodociagowych i urzadzen kanalizacyjnych BWiO S.A. w Bogatyni na rok 2007.

Przewodniczacy Komisji ds. Rozwoju Gospodarczego Gminy, Techniki, Rolnictwa
i Ochrony Srodowiska Patryk Stefaniak stwierdzil, ze Komisja jednogtosnie pozytywnie
opiniuje projekt uchwaty w sprawie przyjecia planu rozwoju i modernizacji urzadzen
wodociagowych i urzadzen kanalizacyjnych BWiO S.A. w Bogatyni na 2007 rok.

Przewodniczacy Komisji ds. Obywatelskich i Praworzadnosci Jacek Kucinski oznajmit,
ze Komisja jednogtosnie pozytywnie opiniuje projekt w/w uchwaty.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Piotr Nosal stwierdzit, ze Komisja na posiedzeniu w
dniu 19 luty 2007 roku w wyniku glosowania 4 ,za”, 1 wstrzymujacy si¢ pozytywnie
zaopiniowata projekt uchwaly dotyczacej przyjecia planu rozwoju i modernizacji urzadzen
wodociagowych i urzadzen kanalizacyjnych BWiO S.A. w Bogatyni na rok 2007.

Wiceprzewodniczacy Komisji ds. Budzetu Krzysztof Gnacy oznajmit, ze Komisja w
wyniku glosowania 3 glosy ,,za”, 1 glos wstrzymujacy si¢ pozytywnie opiniuje powyzszy
projekt uchwaly i nie wnosi uwag.

Przewodniczacy Rady Andrzej Litwin poddat pod gltosowanie projekt uchwaty w sprawie
przyjecia ,,Planu rozwoju 1 modernizacji urzadzen wodociagowych i urzadzen
kanalizacyjnych Bogatynskich Wodociagéw i Oczyszczalni S.A w Bogatyni na rok 2007.

Za projektem glosowato 18 radnych, brak gloséw ,przeciw”, 1 radny wstrzymatl si¢ od
glosowania.

Uchwala Nr VII/43/07 w sprawie przyjecia ,,Planu rozwoju i modernizacji urzadzen
wodociggowych i urzadzen kanalizacyjnych Bogatynskich Wodociagow i Oczyszczalni
S.A w Bogatyni na rok 2007” zostala podjgta wigkszoscia gloséw /,,za” - 18, brak gloséw
»przeciw”,1 gtos ,,wstrzymujacy’/
Uchwata stanowi zatqcznik nr 10.

Przewodniczacy Rady Andrzej Litwin oglosit 10 minut przerwy.
Po przerwie wznowiono obrady.

do pkt -u 7
Wydanie opinii odnosnie lokalizacji salonu gier na automatach w Bogatyni przy ulicy

Kossaka 3.
Projekt uchwaty stanowi zatqcznik nr 11 do protokotu sesji.




Przewodniczacy Rady Andrzej Litwin poprosil o przediozenie opinii do przedtozonego
projektu uchwaty przewodniczacego Komisji ds. Obywatelskich i Praworzadno$ci i
przewodniczacego Komisji ds. Rozwoju Gospodarczego Gminy, Techniki, Rolnictwa i
Ochrony Srodowiska

Przewodniczacy Komisji ds. Obywatelskich i Praworzadnosci Jacek Kucinski stwierdzit,
iz Komisja na posiedzeniu 5 lutego 2007 roku jednogto$nie negatywnie opiniuje lokalizacjg
salonu gier na automatach w Bogatyni przy ulicy Kossaka 3. Powodem tej decyzji jest
bezposredni kontakt lokalu z budynkami mieszkalnymi, bliska odleglos¢ dwdch szkét -
szkoty Nr 3 i Zespotu Szké6t Ogodlnoksztatcacych. Otwarcie salonu przez 18 godzin spowoduje
zaklécenie spokoju mieszkancow, brak parkingu, lokal potozony jest przy ulicy
jednokierunkowej. Komisja podjeta t¢ decyzje po zasiggnigciu opinii z Komisariatu Policji,
Strazy Miejskiej, dzielnicowego oraz Rady Osiedla.

Przewodniczacy Komisji ds. Rozwoju Gospodarczego Gminy, Techniki, Rolnictwa i
Ochrony Srodowiska, Patryk Stefaniak stwierdzil, iz komisja w wyniku gtosowania - 3
glosy ,,za”, 1 przeciw, 1 glos wstrzymujacy si¢ pozytywnie opiniuje projekt uchwaty w
sprawie wydania opinii odnos$nie lokalizacji salonu gier na automatach w Bogatyni przy ulicy
Kossaka 3, przy czym § 1 stanowi, iz opiniuje si¢ negatywnie lokalizacje salonu gier na
automatach w Bogatyni przy ul. Kossaka 3.

Przewodniczacy Rady Andrzej Litwin powiedzial, Ze na sali obecny jest przedstawiciel
firmy Joy-Pol z Raciborza, ktéra ztozyla wniosek do Rady w sprawie otwarcia salonu gier
na automatach w Bogatyni przy ulicy Kossaka 3. Przedstawiciel tejze firmy jest do Panstwa
dyspozycji, ktéry postara si¢ odpowiedzie¢ na Pafistwa pytania i rozwia¢ watpliwo$ci. Prosze
przedstawiciela firmy Joy-Pol o zabranie glosu.

Przedstawiciel firmy Joy-Pol z Raciborza powiedzial, ze Spétka zamierza otworzy¢ salon
gier na automatach w Bogatyni w lokalizacji wnioskowanej, ktéra Pafistwo dzisiaj bgda
rozpatrywac. Dodatkowo wspomniat o dwéch bardzo waznych rzeczach, ktére nie znalazty
miejsca w uzasadnieniu wniosku. Pierwsza rzecz to jest to, ze ta dziatalno$¢ charakteryzuje
si¢ akurat tym, ze bardzo wysoki podatek od gier w wysokosci 45% od samych wptywéw z
automatéw jest przekazywany bezposrednio do lokalnego Urzedu Skarbowego, a Panstwo
wiecie, ze to si¢ przedklada takze na finanse Gminy z terenu, ktdrej to jest ptacone. A druga
sprawa tez z tym zwiazana to jest to, ze dzisiaj spedzajac troch¢ czasu w Bogatyni mial okazje
odwiedzi¢ kilka baréw i widzial tam automaty, co do ktérych zachodzi uzasadnione
podejrzenie, Ze sa to automaty nielegalne, na ktérych sa prowadzone gry. I w tym wypadku
zezwalajac na uruchomienie tego salonu gier w Bogatyni tez maja Panstwo mozliwo$¢
zapobiezenia urzadzaniu nielegalnych gier, wyprowadzania dochodéw, ukrywania dochodéw
z tych gier jak i niekontrolowanego dostgpu do tego typu nielegalnych gier mtodziezy do lat
18. Trudno dyskutowa¢ w tej chwili z opinia Komisji Gospodarczej, poniewaz byla ona w
zaden sposOb nieuzasadniona, natomiast chciatbym rozwia¢ obawy Komisji ds. Porzadku
Publicznego. Wystepujac przed wieloma juz Radami zawsze spotykam sig z taka niechgcia ze
wzgledu na to, ze tego typu dziatalno$¢ jest postrzegana jako dzialalno§¢ mafijna. Tak
rzeczywiscie, jest to dziatalno$¢ podobnie jak sprzedaz alkoholu czy jak handel narkotykami
czy papierosami, ktora jest duza pokusa dla ludzi chcacych si¢ szybko nielegalnie wzbogacic.
Zargczam Panstwu, ze nikt kto by chcial w ten niegodny sposob postgpowaé nie bedzie
zakladat spoiki takiej jak spétka Joy-Pol, ktéra ma w tej chwili 2.300.000,00 zt kapitatu i nie
bedzie wyktada¢ ok. 200.000,00 euro, zeby uzyskac¢ zezwolenie chociazby takiej jak te tutaj
w Bogatyni. Salony gier na automatach - nie wie skad opinia np. Policji, ktéra si¢ tutaj



przewingta w uzasadnieniu. Salony gier na automatach - tego typu osrodki naleza ze wzgledu
na swa specyfikg¢ do jednych z najspokojniejszych miejsc. Salon gier kojarzy si¢ czy
z kasynem czy chociazby z takimi obrazkami jakie widzimy na filmach hollywoodzkich
1 reprezentujacych Las Vegas. Nic podobnego, atmosfera salonu gier to jest atmosfera mniej
wigcej stolika brydzowego, tj. cisza, spokdj przy minimalnej ilo$ci gastronomii. Tam ludzie
przychodza po prostu graé. Nie stwarzaja zagrozenia. Méwi to, poniewaz ma do$wiadczenie,
poniewaz spétka juz tego typu osrodki prowadzi i to prowadzi w centrach miast. Ma przed
soba zezwolenie Ministra Finanséw udzielone spéice w dniu 11 listopada 2006 roku. Salon
ten otwieramy na poczatku kwietnia w Wodzistawiu przy Rynku Gléwnym. Nie ma
zagrozenia proszg Panstwa z tego typu dzialalnosci, tam si¢ nie dzieja ekscesy, tam nie ma
pijanstwa, tam nie ma tego, co tez jest z ta dziatalnoscia kojarzone zupetnie niesprawiedliwie
i zupelnie w nieuzasadniony spos6b. Nie ma nierzadu. Sa to osrodki znajdujace si¢ pod
szczegolnym nadzorem podatkowym. Sa to osrodki w ktérych Minister Finansow wprowadzit
ustawowo ciagly nadzor podatkowy, czyli jest przez caly czas otwarcia salonu obecny
pracownik Urzedu Skarbowego, jest to dodatkowe miejsce pracy. Salon musi spetnia¢
uwarunkowania ustawowe, poniewaz jest wymieniony w ustawie o przeciwdzialaniu
wprowadzaniu do obrotu finansowego wartosci majatkowych pochodzacych z nielegalnych
lub nieujawnionych zrédet oraz przeciwdziataniu finansowaniu terroryzmu. W art. 2 tej
ustawy wymienione jako instytucja zobowiazana do prowadzenia procedur i do
przedstawienia $cistych sprawozdan Generalnemu Inspektorowi Finansowemu. Dziatalno$¢
tego typu takze nie jest reklamowana. Jezeli kto§ z Panstwa byt w miedcie, gdzie takie salony
istnieja na pewno zauwazyl, ze z zewnatrz takiego salonu znajduje si¢ tylko i wytacznie
informacja handlowa i nazwa spétki. A jezeli sa okna wystawowe np. bo czgsto tez sig tak
odbywa, ze jest to w lokalu gdzie byl wczesniej sklep, nic Panstwo nie zobacza, jest to
zastonigte. Jest to praktykowane nie tylko przez nasza firmeg, ale przez wszystkie, ze wzgledu
wilasnie na charakter lokalu, ze wzgledu na to, Zze osoby, ktére sa wewnatrz zadaja pewnej
prywatnosci i intymnosci. Zakaz wstgpu, ustawowy zakaz wstgpu to nie jest juz procedura
jakas wewnetrzna spotki, tylko ustawowy zakaz wstgpu do tego salonu osobom ponizej 18
roku zycia. I na t¢ okoliczno$¢ w salonie urzadzony jest specjalny system rejestracji gosci. To
sa takie uwagi, gdyby Panstwo mieli jakie$ pytania chetnie stuze¢ wyja$nieniami.

Radny Patryk Stefaniak nadmienil, ze Rada nie jest wladna do wydawania jakichkolwiek
zezwolen i chodzilo tu w projekcie uchwaty o zaopiniowanie jedynie lokalizacji tegoz lokalu.
Na temat hazardu mozna dyskutowaé, tu nie o to chodzilo w tym projekcie, chodzito o
lokalizacje. Lokalizacja byto konsultowana wtasnie z Rada Osiedlowa, z Komendantem
Strazy Miejskiej oraz z dzielnicowym i tak jak przewodniczacy Komisji Obywatelskiej
zacytowal rdwniez opinia mojej Komisji jest identyczna.

Przewodniczacy Rady Andrzej Litwin poddat pod glosowanie projekt uchwaly o wydanie
opinii odnos$nie lokalizacji salonu gier na automatach w Bogatyni przy ulicy Kossaka 3, gdzie
§ 1 stanowi, iz opiniuje si¢ negatywnie lokalizacj¢ salonu gier na automatach przy ulicy
Kossaka 3 w Bogatyni.

Za projektem glosowato 17 radnych, brak gloséw ,,przeciw”, 2 radnych wstrzymato si¢ od
glosowania.

Uchwala Nr VII/44/07 w sprawie wydania opinii odnosnie lokalizacji salonu gier na
automatach w Bogatyni przy ulicy Kossaka 3 zostala podjgta wigkszoscia gloséw, gdzie
§ 1 stanowi, iz opiniuje si¢ negatywnie lokalizacj¢ salonu gier na automatach przy ulicy
Kossaka 3 w Bogatyni.

Uchwata stanowi zatqcznik nr 12.



do pkt —u 8
Wyrazenie zgody na zawarcie umowy dzierzawy nieruchomosci gruntowej.

Projekt uchwaty stanowi zatqcznik nr 13.
Radni nie zgtosili uwag do przedtozonego projektu uchwaty.

Przewodniczacy Rady Andrzej Litwin poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie
wyrazenia zgody na zawarcie umowy dzierzawy nieruchomos$ci gruntowe;j.

Za projektem uchwaly gtosowalo ,,za” 19 gloséw, ,,przeciw” i ,,wstrzymujacych” gltoséw nie
byto.

Uchwala Nr VII/45/07 w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie umowy dzierzawy
nieruchomosci gruntowej zostala podjeta jednoglosnie /19 gloséw ,,za”, brak gloséw
»przeciw” i ,,wstrzymujacych”/.

Uchwata stanowi zatqcznik nr 14.

do pkt -u 9
Powolanie stalej Komisji Statutowej, ustalenia zakresu jej dziatania i skladu osobowego.

Projekt uchwaty stanowi zatqcznik nr 15.

Przedstawiciel Komisji ds. Budzetu Krzysztof Gnacy w wyniku glosowania 4 ,za”,
jednogtosnie pozytywnie opiniuje projekt uchwaty i nie wnosi uwag.

Przewodniczacy Rady Andrzej Litwin poprosit o zglaszanie kandydatur do sktadu Komisji.
Radni zgtosili nastgpujace kandydatury:
1. Katarzyny Piestrzynska — Fudali — radna nie wyrazita zgody,
Andrzeja Litwin, wyrazil zgode,
Andrzeja Lipko, wyrazil zgode,
Tadeusza Okorskiego, wyrazil zgode,
Anny Palikowskiej, wyrazil zgode,
Jerzego Wojciechowskiego, wyrazit zgode,
Pawla Szczotki, wyrazil zgode,
8. Krystyny Dudziak-Piwowarskiej,
Innych kandydatur nie zgtoszono.

Nk wN

Przewodniczacy Rady Andrzej Litwin poddal pod glosowanie sklad osobowy statej
Komisji Statutowej — sktad 7 osobowy /glosowanie blokiem sktadu osobowego/
Rada w wyniku glosowania / 19 ,,za” jednoglo$nie/ zatwierdzita nastgpujacy sklad osobowy
Komisji Statutowe;j:
1. Andrzej Litwin,
Andrzej Lipko,
Tadeusz Okorski,
Anna Palikowska,
Jerzy Wojciechowski,
Pawel Szczotka,
7. Krystyna Dudziak-Piwowarska
Wobec powyzszego przewodniczacy poddal pod gtosowanie projekt uchwaty w sprawie
powotania stalej Komisji Statutowej, ustalenia zakresu jej dziatania i sktadu osobowego
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Za projektem uchwaly glosowato 19 radnych, brak gloséw ,przeciw’ i gloséw
,wstrzymujacych”.

Uchwala Nr VII/46/07 w sprawie powolania skladu Komisji Statutowej, ustalenia
zakresu jej dzialania i skfadu osobowego zostala podjeta jednogtosnie / 19 ,,za”./
Uchwata stanowi zatqcznik nr 16.

do pkt -u 10
Interpelacje i zapytania.

Radni nie zlozyli interpelacji i zapytan.

do pkt -u 11
Wolne wnioski, sprawy rozne.

Przewodniczacy Rady Andrzej Litwin poprosil o zgtaszanie wnioskow. Udzielit glosu
z-cy Burmistrza Dominikowi Matelskiemu.

Zastepca Burmistrza ds. Inwestycji Dominik Matelski poinformowat, iz w dniu
wczorajszym Burmistrz Grzmielewicz podpisal umowe na 3 min zt na dotacje z Sejmiku
Wojewddzkiego z Panem Wojewoda na 3 mln zt stacje uzdatniania wody, co po realizacji
przyniesie nam dotacje po rozliczeniu tych kosztéw. Oczekujemy tez na rozliczenie
inwestycji w Markocicach z funduszy z Interreg-u, aplikowali$my o 4 mln zt by¢ moze, ze to
bedzie troch¢ mniej, bo jest bardzo duzo projektéw, natomiast oczekujemy na nast¢pne
decyzje w tej sprawie.
do pkt -u 12
Informacje i Komunikaty Przewodniczacego.

Przewodniczacy Rady Andrzej Litwin przekazal gtos z-cy przewodniczacego Pawlowi
Szczotce.

Wiceprzewodniczacy Rady Pawel Szczotka poinformowatl, iz do Biura Rady wptyneto
pismo numer ROS.PD.013-1/172/2007 z dnia 15 lutego 2007 roku w sprawie zaproszenia do
udzialu w Migdzynarodowym Parlamencie Dzieci i Mlodziezy ,,Nysa”, ktore odbedzie si¢ 10
marca 2007r. w St. Marienthal w Ostritz, celem wyznaczenia dwéch radnych Rady Gminy i
Miasta Bogatynia. Zgtaszanie kandydatur w Biurze Rady.

/ww. pismo stanowi zatqcznik nr 17/

Przewodniczacy Rady Gminy i Miasta Andrzej Litwin poinformowal, ze powstal Klub
Radnych o nazwie ,,Razem dla Gminy”, przewodniczacym klubu zostat Piotr Woeltz.

do pkt -u 13
Zamkniecie obrad

W wyniku wyczerpania tematyki przewodniczacy zamknat obrady VII sesji Rady Gminy
i Miasta Bogatynia.

Przewodniczacy
Rady Gminy i Miasta Bogatynia

Andrzej Litwin

Protokotowata:

Ewelina Jelonek
Elzbieta Gotaczynska
insp. Biura Rady Gminy
Bogatynia 19.03.2007r.






